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Sid 2
NACKA TINGSRATT DOM P 3940-18
Mark- och miljédomstolen

BAKGRUND

Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun (ndmnden) beslutade den 22
februari 2018 att ge tidsbegrinsat bygglov i fem ar for skolpaviljong pa fastigheten
Vasastaden 1:118. Brf Sldndan 9 och Brf Slidndan 11 6verklagade beslutet till
Lansstyrelsen i Stockholms Ién som i beslut den 5 juni 2018 avslog 6verklagandena.
Brf Sléndan 9 och Brf Slédndan 11 har 6verklagat léinéétyrelsens beslut till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
Brf Slindan 9 och Brf Slidndan 11 har yrkat att domstolen ska upphéva ndmndens
beslut om tidsbegrinsat bygglov. Féreningarna har anfort i huvudsak detsamma

som vid lansstyrelsen. Brf Sldndan 9 har darutover tillagt bl.a. f6ljande.

Néagon avvecklingsplan for &tgdrden har inte presenterats. Atgirden kommer att
innebira irreversibla skador, sdsom fundament och pagjutningar p bergssidor.
Atgirden kan inte heller anses uppfylla ett tillfilligt behov, d& behovet av
skolplatser inom Norrmalm véntas oka fram till 2024. Det finns en risk att detta
tillfilliga bygglov kommer att forlingas, da behovet av skolplatser idag inte técks
av beslutade ny- och tillbyggnader av skolor i ndromradet. Atgirden kommer vidare
att innebéra oldgenheter for boende i foreningen i form av 6kad insyn och minskat

ljusinslépp.

DOMSKAL

Mark- och miljsdomstolen instdammer i lansstyrelsens beddmning att det av
utredningen i drendet framgar att den sokta dtgérden tillgodoser et tillfalligt behov
samt att det &r praktiskt och ekonomiskt rimligt att avveckla atgérden inom den
sékta tiden. De skador pa berget som kan uppsta och markforandringar i §vrigt som

blir nodvindiga ligger inom ramen for vad som far godtas.

Som lansstyrelsen konstaterat kan de oldgenheter som nérboende kan komma att

drabbas av inte betraktas som betydande i PBL:s mening.
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Aven i 6vrigt 4r forutsittningarna for att ge tidsbegrinsat bygglov uppfyllda. Vad
foreningarna anfort 1 sina 6verklaganden foranleder inte annan bedémning.

Overklagandena ska alltsa avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Ovprklagande senast den 25 september 2018. Provningstillstand krévs.

Magnus Hjort Jonas T Sandelius

I domstolens avgdrande har deltagit radmannen Magnus Hjort och tekniska radet
Jonas T Sandelius. Foredragande har varit beredningsjuristen Erik Stavefeldt.
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Skolfastigheter i Stockholm AB, SISAB,
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Bverklagande av beslut om tidsbegrénsat bygglov for
skolpaviljong pa fastigheten Vasastaden 1114 :

Stockholms kommun -,
NACKA TINGSRATT

Beslut ink 7018 -06- 2 1
Lansstyrelsen avslar overklagandet. Akt... P ; 3 41/0~ / g
Aldbil...ocoitFesssrnmsonses |

Bakgrund

-_Stadsbyg_gnadsuiimnden Stockbolms stad (nimnden) beslutade den 22 februari
2018, § 39, att med stod av 9 kap. 33 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, !

bevilja tidsbegransat bygglov for skolpaviljong i fem é&r pé fastigheten Vasastaden {
1¢118. Genom hnvisning till stadsbyggnadskontorets tjansteutlatande den 18
januari 2018 angavs huvudsakligen foljande sorn bakgrund och skiil till beslutet. ,
Ansokan avser tidsbegrénsat lov under ferm 4, till den 1 december 2022, for ‘
uppstillning av skolpaviljong. Anledningen &r aft Rodabergsskolan kommer att
byggas om under de ndrmaste aren. Byggnaden uppfors i tvé véningar och placeras pd

birverk av stal som fists i berg i en del av parken som utgdrs av en brant bergssida
med en hdjdskillnad pa ca 10 meter. Brutto- och Sppenarea blir 1382 m?. For
fastigheten giller detaljplan P2013-17195 fran &r 2017. Omrédet ska anvéndas for
parkéndamal. Kvarteret ing#r i ett omrade av riksintresse for kulturmiljévarden. Den
intilliggande Rédabergsskolan dr gronklassificerad enligt stadsmuseets inventering.
Atgéirden strider mot gllande detaljplan eftersom patkmark tas i ansprék. Avvikelsen
4r inte aft betrakta som liten eller forenlig med planens syfte eftersom anvindningen
inte 4r en del av parkiindamélet. Byggnaden uppfyller i tilltficklig grad kraven pé
famplig placeting och utformning med hiinsyn till stads- och landskapsbilden och ger
en tillrickligt god helhetsverkan med hanvisning till den begréinsade tiden.

E-postiwebbplats

Posfadress Besdksadress Tefefon e
Lénss{yf_e’ls’en Stockholm ‘Regeringsgatan 66 010-223 1000 stockhoim@lansstyrelsen.se i
3 www.lanssiyrelsen se/stockholm

Box 22067 _ Fax
104 22 STOCKHOLM 010-223 11 10




Beslut
Datum Beteckning
2018-06-05 403-13000-2018

Byggnaden har en tillcickligt [mplig utformmning och placering med hénsyn till
avfallshantering, trafik och omgivningsbuller. Placeringen p4 bérverk och uppe i niva
med skolbyggnaden, utan hdjdskillnad och pa kort avstind frén skolbyggnaden,
beddms innebira en fordel f5r samordningen av skolverksamheten. Denna del av
parken #x svitillginglig pd grund av bergssidan. Att placera paviljongen i gatuniva
beddms som olé#mpligt pa grund av ledningsdragningar frin nétstation till den
framtida Hagastaden som inte kan byggas ver. Byggnaden/atgirden beddms inte
innebfira ndgon betydande oldgenhet for omgivningen eller trafiken. Ljusforhéllanden
och eventuell insyn motsvaras av vad som redan géller for andra gator i stadsdelen
som #r bebyggda med bostadshus p8 béda sidor. Paviljongen beddms inte heller vara
utsatt f5r mer buller n den befintliga skolan intill. Paviljongen behdvs for evakuering
urider tiden som Rodabergsskolan byggs om. Utformningen och placeringen har en
tiltfallig karaktéir och anldggningen bedSms vara tekniskt enkel ait ta bort, det dr
ekonomiskt rimligt att avveckla inom den tid ansSkan avser. Eftersom byggnaden &t
av tillfillig karaktér och den inte kommer vara uppford i mer #n 5 ar kan den dédrmed
anses vara godtagbar enligt PBLs mening. Foreslagen atgérd bed6ms uppfylla
utformningskraven. Nar 4tgérdens péverkan pé riksintresse, forbudet mot forvansk-
ning och varsamhet mot befintlig bebyggelse ska bedomas behgver det végas in att
Rédabergsskolan kommer att byggas om under de niirmaste &ren, och att det i
omridet norr om Norra stafionsgatan redan pagar omfattande nybyggnadsarbeten. Det
aktuella forslaget bedéms sammantaget vara acceptabel med hénvisning till den
begriinsade tiden.

Bostadsrittsféreningen Skindan 9 (Sléndan 9) har Sverklagat beshutet och yrkar
att namndens beslut att bevilja tidsbegrénsat bygglov ska upphévas. Till stod for
sin talan har Slindan 9 anfoit i huvudsak fSljande. Bygglovet har meddelats i strid
med detaljplanen for omradet, dér anvandningen anges till PARK. Tillfalliga
baracker pa stélstillning kan inte anses utgéra komplement till planbest&mmelsen
PARK. Bygglovet strider mot 9 kap. 30 § PBL och det ér heller inte fidga om en
liten avvikelse eller en 4tgird av begréinsad omfattning. Det konstateras &ven av
tjanstelatandet i drendet och #r en syn sorn nimnden verkar dela. Avvikelsen kan
inte anses som ringa, da uppforandet av bebyggelsen kommer att innebéra
grundléggning i befintlig parkstruktur, samt fillande av trid. 19 kap 33 § PBL
anges att “Ett sédant lov ska ges, om #tgérden har stod i en detaljplane-
bestimmelse om tillfillig anvéndning av byggnad eller mark.” Grundldggningen
har inte tydligt presenterats, men det kan antas att di man avser staga upp en
barande stallning som grundliiggs i berg s& kommer detta att krdva spriickning
alternativt springning av berg, gjutning av fundament i berg samt en kraftig
birande stilkonstruktion forankrad i berg eller fundament. Sankt Eriksparkens,
skapad av Per Olof Hallman pa 1920-talet, kvalitéer och kulturhistoriska virde
inventerades 2014 av SISAB (Skolfastigheter i Stockholm AB). Barackerna avses
uppforas pa det stille och pa den bergsformation som béde av antikvarisk expertis
och i detaljplanens planbeskrivning anges som mest bevarandevérd. Det ska dven
vara praktiskt och ekonomiskt att avveckla tgiirden inom den avsedda tiden (se
prop. 2006/07:122 s. 53). I kemmentaren till PBL har detta tolkats som att
bestammelsen kan avse t.ex. uppforande av en létt lagerbyggnad pa mark som
forstirkts pa ett enkelt sétt, men att den knappast 4r tillimplig pa en byggnad som
innebir uppbyggnad av en flera meter hég stillning i stil som grundléggs bade i
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mark och i berg. Det #r helt enkelt inte rimligt att riva en sddan byggnad efter
négra f4 4r (se Didén m., Plan- och bygglagen [1 oktober 2015, Zeteo], kommen-
taren till 9 kap 33 §). Ndmnden har bett SISAB gora en beddmning om atgérderna
kan anses som rimliga och ekonomiska. I sitt svar den 23 januari anger SISAB att
den totala produktionskostnaden inkl. aterstéllningsarbete uppgar till ca 13,2
miljoner kronor, och av detta dr kostnaden for grundlaggningen 4 miljoner kronor.
Generellt brukar projektkostnader avse byggkostnader och byggherrekostnader,
dar det senare avser kostnader sdsom projektering, projektledning, tilliggsarbeten
och oférutsedda arbeten. Sveriges Kommuner och Landsting (SKL) gav 2016 ut
en skrift kallad Produktionskostnad for skolor dér skillnaden mellan dessa
kostnader fortydligas pé sidan 15, Dessutom anges att byggherrekostnader oftast
brukar hamna pé ca 25-30 % av totalen, medan byggnadskostnaden hamnar pé ca
70-75%. Det framgar inte hur stor Aterstéllnings-kostnaden &r, men endast
grundléggningen uppgér till sver 30 % av projektkostnaden, inklusive ett framtida
aterstillande. Detta #r ett tydligt tecken pd att det varken kan anses praktiskt
rimligt eller ekonomiskt aft avveckla dtgirden inom den avsatta tiden. Det kan
heller inte anses att detta enbart ér en forstéirkning av marken som sker pd ett
enkelt sitt, Radet till skydd for Stockholms skénhet (Skénhetsradet) har i sitt
remissyttrande, dir man avstyrker bygglov, dven ansett att grundléiggningen inte
ir reversibel och man skriver: ”De infistningar i berget som méste till for att fista
hela konstruktionen blir inte heller reversibla i den mening att borrhél och
fastpunkter blir kvar dven efter det att skolpaviljongen monterats ner.” Enligt de
ritningar som ingick i bygglovet av den 24 november 2017 framgar att
stalkonstruktionen kriver minst tjugotva betongfundament férankrade i mark och
berg, minst tjugotva HEBbalkar i dimension 340 samt atskilliga vajerstag. P&
detta placeras en plattform som skapas med ytterligare balkar och livavstyvning.
Detta &r en tung stalkonstruktion, vilket ytterligare forstirker bilden av en
konstruktion som inte kan anses som prakitisk eller ekonomisk att avveckia inom
de ca 4 4r som ndmnden angivit. Darutéver kan det noteras att ndmnden underlatit
att underritta Slindan 9 om det beviljade bygglovet. Detta trots att Sldndan 9 dr
sak#igare och att deras tidigare yttrande gett upphov till ytterligare utredningar av
namnden. Slindan 9 kan inte utesluta att det rér sig om en medveten handling av
néimnden, i det att det kan syfta till att begréinsa Slindan 9:s méjlighet at tillvarata

sina rattigheter.

Bostadsrittsforeningen Slindan 11 (Slindan 11) har §verklagat beslutet och
yrkar, som det fir forstds, att ndmndens beslut att bevilja tidsbegrénsat bygglov
ska upphvas. Till stdd for sin talan har de anfort i huvudsak foljande. For ett
bygglov kriivs, enligt lag, en ny detaljplan som har vunnit laga kraft, men det
finns ingen detaljplan som har vunnit laga kraft. Det géller &ven om man vill
anviinda sig av ett tidsbegrénsat bygglov pa fem 4r. Bygglovsavdelningen skriver
dessutom att bygglovet innebér en avvikelse frin géllande detaljplan. De vill
uppmérksamma faran med de urgamla befintliga vattenledningarna da de
foreslagna palarna &kar risken for springda vattenledningar, Dessutom ligger det
en pumpstation direkt nedanfor paviljongen. Insynen frin skolan in mot
lsgenheterna okar givetvis, men vérst #r att den stora utbyggnaden som skjuter ut
ver berget kommer att skymma ljuset i ligenheterna, sérskilt for dem som bor i
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de niedre ligenheterna, De har redan ett begréinsat ljusinflode, som helt skulle
forsvinna. Till stéd f6r sin falan har Slindan 11 &ven hénvisat till det som de
anfort 1 sitt yttrande till ndmnden daterat den 2 februari 2018.

Motivering till beslutet

Tilldmpliga bestdmmelser mm

For omradet giller detaljplan P2013-17195, frin 2017. Av planbestdmmelserna
framg#r att omridet ska anvéindas for anlagd park. Planen innehaller inte ndgon
bestimmelse som medger tillfillig anvéindning av marken.

Enligt 2 kap. 1 § PBL ska vid provning av frégor enligt PBL hénsyn tas till bade
allméinna och enskilda intressen.

Enligt 2 kap. 9 § PBL ska byggnadsverk placeras och utformas bla. si att den
avsedda anvéndningen eller byggnadsverket inte medfor fara for ménniskors hilsa
och siikerhet eller pa annat sitt betydande oldgenhet for omgivningen.

Av 8 kap. 13 § foljer at bl.a. byggnader och bebyggelseomraden som &r sarskilt
virdefulla fran historisk, knlturhistorisk, miljméssig ellet konstnérlig synpunkt
inte far forvanskas.

19 kap. 30 § forsta stycket PBL anges att bygglov ska ges for en dtgérd inom ett
omrade tmed detaljplan bl.a. om #tgirden inte strider mot detaljplanen och
uppfyller de kray som foljer av 2 kap. 6 § forsta stycket 1 och 5,6 § tredje stycket,
8 och 9 §§ och 8 kap. 1-3, 6,7, 9-11 §§, 12 § forsta stycket, 13, 17 och 18 §8§.

Av 9 kap. 31 b § PBL framgar att bygglov far ges for en atgird som avviker fran
en detaljplan om avvikelsen &r forenlig med planens syfte samt dtgérden &r liten
eller atgéirden &r av begrénsad omfattning och nédviindig for att omréadet ska
kunna anvéindas eller bebyggas pa et dndamalsenligt sitt.

Enligt 9 kap. 33 § forsta stycket PBL fér ett tidsbegrénsat bygglov ges for en
atgrrd som uppfyllernagon eller ndgra men inte alla forutséttningar enligt 30-32 a
§8, om stkanden begiir det och &tghrden avses att pagé under en begrénsad tid. Ett
tidsbegriinsat bygglov ska ges, om atgérden har stéd i en detaljplanebestimmelse
om tillfillig anvéndning av byggnad eller mark. Enligt andra stycket far ett
tidsbegtiinsat bygglov ges for hgst tio &r. Tiden kan pé skandens begéran
forlangas med hogst fem 4r i taget.

Lansstyrelsens beddmning
Ramen for Lansstyrelsens provning och formalia

Inledningsvis erinras om att Lansstyrelsens provning 4r begrénsad till det
sverklagade beshutet. Det Linsstyrelsen har att prova i drendet & om ndmnden har
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haft fog for sitt beslut att bevilja tidsbegréinsat bygglov enligt 9 kap. 33 § PBL for
den anstkta uppstiiliningen av skelpaviljongen p aktuell plats.

Léansstyrelsen konstaterar att Sléndan 9 har kunnat Sverklaga beslutet. Vad som
anforts om att de inte har underrittats om bygglovsbeslutet av ndmnden, utgor
dérmed inte skl for att upphéiva beslutet eller dterfSrvisa drendet. Inte heller i
dvrigt har det framkommit att det skulle foreligga nagot formellt fel i ndmndens
handléggning av #rendet. Linsstyrelsen gar dérefter ver till en provning i sak.

Forutsdttningar for tidsbegransade bygglov

Ett tidsbegriinsat bygglov enligt 9 kap. 33 § PBL blir aktuellt forst nér permanent
bygglov inte kan beviljas. For att tidsbegrinsat bygglov ska kunna beviljas krivs
att s6kanden har anstkt om ett sidant lov samt att dtgérden inte uppfyller alla men
i vart fall ndgon eller nagra av forutsitiningarna for permanent bygglov. Dérut-
dver krivs att atgirden avses att p4ga under en begréinsad tid.

Den sista forutséttningen innebdr att det kréivs att dtgrden avser ett behov som
verkligen #r tillfilligt. En Atgérd anses inte som tillf¥llig endast av den
anledningen att den avser en begrdnsad period och ryms inomdeni9kap 33 §
PBL angivna maximitiden. Omstéindigheterna méaste ocksa vara sddana att
atgardens provisoriska karaktdr, med hénsyn till dess syfte och de tekniska och
elkconomiska mojligheterna att aterga till eit planenligt anvdndningssétt, framstar
som reell, Det #r dartill inte tilliéickligt for att fa tillfélligt bygglov att en byggnad
ar [5tt demonterbar, om det samtidigt framgér att behovet av byggnaden &r av
langsiktig karaktir, (Se 1994 ref 13, RA 1998 not 92 och Mark- och miljsgver-
domstolens avgoranden P 6220-13, P 9993-15, P 299-16 och P 1128-16). I
forarbetena till inférandet av bestimmelsen om tidsbegrinsade bygglov anges att
det ska vara praktiskt och ekonomiskt rimligt att avveckla dtgérden inom den
avsedda tiden (se prop. 2006/07:122 s. 53). I Didén m.fl kommentaren till 9 kap.
33 § PBL har detta tolkats som att en forutsittning for tidsbegrénsat bygglov ar att
byggnaden eller anléiggningen inte “byggs fast”. Tidsbegrénsat bygglov kan avse
t.ex. uppforande av en litt lagerbyggnad pa mark som forstérkts pé ett enkelt sit,
men diremot knappast en komplicerad byggnad p4 mark som kréver en
omfattande och dyr grundliggning, t.ex. plning, helt enkelt for att det inte &r
rimligt att riva en sidan byggnad efter négra f4 &r. Paragrafen &r 6ver huvud taget
inte avsedd att anvéndas for att 18mna lov for planstridiga dtgérder som &r av mer
eller mindre permanent natur (se Didén m.fl., Plan- och bygglagen).

I forarbetena till nuvarande 9 kap. 33 § PBL anges dérutSver bl.a. féljande om
avvecklingen av den atgird som fitt tidsbegriinsat bygglov. Avvecklingen av den
byggnad eller motsvarande som omfattas av lovet bir vara en naturlig del av de
atgarder som vidtas med stdd av eft tidsbegrénsat bygglov. Byggherren bér
ansvaret for att avvecklingen sker och att platsen dterstélls. For att en kommande
avveckling skall bedsmas vara trovérdig bor det redan i bygglovsansdkan
redovisas varfor bygglovet behvs bara under en begrénsad tid och hur avveck-

lingen skall g4 till (prop. 2006/07:122, s. 54 f).
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Mark- och miljédverdomstolen har i ett avgtrande fran 2016 funnit att det inte
fanns foratsétiningar for tidsbegréinsat bygglov for uppfrande av studentbostéder.
Domstolen konstaterade att det i det fallet kunde anses utrett att atgérden krivde
omfattande och kostsamma markéatgérder och grundlédggningsarbeten, varfor det
inte framstod som praktiskt och ekonomiskt rimligt att avveckla atgéirden inom
den tidsperiod som bygglovet avsig. Till detta lade domstolen att det dven fanns
ett arrendeavtal i vilket fastighetségaren hade frbundit sig att inte siga upp
avtalet for avilytining forrén tidigast den 31 december 2035 (MOD 2016:27).

Tidsbegransat bygglov for den aktuella dtgdrden

Den i sirendet foreslagna skolpaviljongen ska placeras pa mark som ska anvéndas
for anlagd park enligt den gillande detaliplanen. Linsstyrelsen konstaterar att stod
for négon sadan tillfillig anvéindning av marken som nu 4r aktuell saknas i
detaljplanen. Lansstyrelsen instdmmer i nimndens beddmning att permanent
bygglov inte kan beviljas da atgirden strider mot detaljplanen och avvikelsen inte
ar sédan att den kan tillatas enligt 9 kap. 31 b § PBL.

Som angelis ovan krévs ddrutover att atgérden avser ett behov som verkligen ar
tﬂlfalhgt samt att det 4r praktiskt och ekonomiskt rimligt att avveckla dtgérden
inom den avsedda tiden. Klagandena har framféit invindningar om att denna

forutsittning inte uppfylls.

Lénsstyrelsen konstaterar att den foreslagna skolpaviljongen utgdrs av en
modulbyggnad i tv4 viningar med en bruttoarea om 1382 m?, Bygglovshandling-
arpa utvisar att byggnaden placeras pA ett bérverk av stil som hélls uppe av hoga
pelare, vilka bla. fists i berget. Den avsedda platsen f6r uppstiliningen av
skolpaviljongen &r en brant bergssiuttning med cirka 10 meters hojdskillnad.

- Lansstyrelsen konstaterar att omrédet ddromkring beskrivs bl.a. pa foljande sétt i
planbeskrivningen till den gillande detaljplanen. Den vid Dannemoragatan
dramatiska bergsskidrningen leder vidare in under Kvarteren Vingen och Motorn, dér
blir m&tet mellan den kulturhistorisk formade naturmiljén, berget, och byggnads-
kvarteren mycket tydliga, vilket bor bevaras som en forutséttning i det fortsatta
planarbetet, Sankt Eriksparken &r kraftigt bullerstérd och glbnomradena kring
Rodabergsskolan &r siledes enligt naturvardsverkets definition ej limpliga for
rekreation.

Av handlingarna i drendet framgr att den féreslagna skolpaviljonigen avses att
vara en temporér 18sning pa behovet av undervisningslokaler f6r barnen under
perioden da Rédabergsskolan byggs om och byggs till. I den ingivna avvecklings-
planen anges ait skolan kommer att behva evakueras till paviljonger till hésten
2018 och fram tills dess att permanenta om- och tillbyggnaden har firdigstllts
under histen 2021. Detta i enligt lansstyrelsen tillréickligt konkret for att visa att
behovet av dtgarden #r tillRilligt pa den aktuella platsen.

L#nsstyrelsen delar ndmndens bedonining att modulbyggnaden med bérverket #r
tekniskt enkel att nedmontera. Lansstyrelsen konstaterar att underlaget i drendet
dérutver 4r bristfilligt vad gallcr grundlfiggningen av byggnaden samt hur
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avvecklingen nérmare ska gé till. Lansstyrelsen finner att det utifrin underlaget
inte gér att utesluta att vissa trid kan behéva tas ned och sedermera erséttas samt
att t.ex. borrhdl kan finnas kvar i berget efter avveckling av skolpaviljongen,
Liénsstyrelsen bedémer emellertid att det utifrdn underlaget gir att bedéma att
marken, ssom angetts i avvecklingsplanen, efter avveckling kan aterga till ett
planenligt anvéndningsséitt som parkmark pa ett sitt som motsvarar den nuvarande
anvéndningen av marken. Lénsstyrelsen har hirvid beaktat hur platsen har
beskyivits i planbeskrivningen samt att det pa den aktuella platsen inte finns nigra
sadana trad som enligt detaljplanen inte far fiillas och att det framgar att det
konstaterats eft behov i vrigt av trédforyngring.

Léansstyrelsen anser inte heller att det har framkommit att &tgérden skulle kriva s
omfattande och kostsamma markarbeten att det av den anledningen inte &r
praktiskt och ekonomiskt rimligt att avveckla atgéirden inom den tid som
tidsbegrénsat lov sokts. I drendet finns inte heller ndgra omstéindigheter som tyder
pa att avsikten dr att atgérden ska paga l4ngre én den tidsperiod som bygglovet
avser. Mot bakgrund hérav och vad som i dvrigt framkommit i drendet finner
Linsstyrelsen vid en samlad bedomning att det far anses vara praktiskt och
ekonomiskt rimligt att avveckla den foreslagna skolpaviljongen inom den avsedda
tiden. Lansstyrelsen finner dven att det fir anses realistiskt att eit dterstillande for
att dterga till ett planenligt anvéndningssétt enkelt kan ske. Vad klagandena anfort
bl.a. om stkandens uppgifter om projektkostnader foranleder ingen annan

beddmning,

Mot bakgrund av det ovan anférda och vad som i 8vrigt framkommit 1 drendet
finner linsstyrelsen att det sammantaget far anses visat att det &r friga om en
sédan tillféllig tgérd som kan beviljas tidsbegrénsat bygglov.

Vilka 6vriga krav som ska vara uppfyllda och i vilken grad de ska vara uppfyllda
far bedtmas av byggnadsndmnden i det enskilda fallet, och de eventuella
oldgenheterna av atgérden fir vigas mot nyltan av atgirden. Normalt bor det
krévas goda skal for att ge bygglov for en tgérd som beddms innebéra storre
oldgenheter #n som accepteras i fraga om bygglov som inte &r tidsbegrinsade.
Samtidigt behover det finnas ett visst handlingsutrymme f6r byggnadsndmnden att
glra en avvigning. Ett grundléggande krav som dock normalt bér vara uppfyllt 4r
kravet att en byggnad inte skall placeras s att den eller dess avsedda anvéndning
inverkar menligt pa trafikséikerheten eller pa annat sétt medfor fara eller
betydande olégenhet for omgivningen enligt 3 kap. 2 § plan- och bygglagen
(nuvarande 2 kap. 9 § PBL). Syftet med den planerade atgérden, snarare &n dess
planerade varaktighet, bor vara avgorande for vilka krav som &r rimliga. (se prop.
2006/07:122, s. 54).

Klagandena har framfGrt invdndningar om att dtgérden kommer medfora
oléigenheter for de niérboende i form av 6kad insyn och minskat [jusinsléapp. Vad
som betraktas som en betydande oldgenhet i den mening som avsesi2 kap. 9 §
PBL miste beddmas bl.a. med utgéngspunkt i ett omréades karaktar och forhélian-
dena pi orten. Linsstyrelsen ifrégasitter inte att dtgirden kan komma att paverka
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de nirboende negativt pa det sitt som anforts. Enligt linsstyrelsens bedomning
kan det som klagandena har anfort emellertid inte anses utgbra sidana betydande
olégenheter i den mening som avses i 2 kap. 9 § PBL. Inte heller i Svrigt anser
lénsstyrelsen att det har framkommit ndgra omsténdigheter som kan anses utgéra
sadana betydande oldgenhetei som avses i bestimmelsen.

Sammanfattningsvis konstaterar lénsstyrelsen att det i drendet inte har fram-
kommit ndgra omstindigheter som utgdr hinder for att bevilja tidsbegransat
bygglov for den anstkta skolpaviljongen. Vid den avvigning som ska goras enligt
-2 kap. 1 § PBL mellan klagandenas enskilda intresse av att den sokta &tgéirden inte
utfors och det allménna intresset av att tillgodose ett tillfilligt behov av en
evakueringsskola fir det allménna intresset 1 detta fall anses viiga tyngre. Vad
klagandena anf6it i Svrigt, bl.a, om risk for paverkan pé vattenledningar,
foranleder ingen annan beddmning. Némnden har séledes haft fog for sitt beshut
att bevilja. det tidsbegréinsade bygglovet. Overklagandena ska darmed avslas.

Hur man overklagar
Detta beslut kan &verklagas hos Mark- och miljédomstolen vid Nacka tingsrétt
enligt bilaga.

Beslut i detta @rende har fattats och godkiénts digitalt av linsassessorn Mats
Bigner. Foredragande har varit juristen Linda Sj6o.

Kopia till:
Stadsbyggnadsnémnden i Stockholms stad
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN GVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljédom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljbdomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljo6verdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljédomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for 6verklagande finns an-

given pi sista sidan i domen.

For att ett overklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och miljoéverdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

i. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljédomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir

att bedéma rktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommut till,

3. det dr av vikt for ledning av rattstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
matk- och miljddomstolens avgorande fast.
Det 4r darfor viktigt att det klart och tydligt
framgér av Gverklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehailla
uppgifter om:

1. den dom som &verklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt milnummer,

2. den andring av mark- och miljédomstolens
dom som klaganden vill fa till stind,

3. grunderna (skilen) for 6verklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas tll stéd for
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sadant delgivningssatt
ocksd komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om néagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljodomstolen. Adress och telefonnummer
finns pé forsta sidan av domen.

www.domstol.se



